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чан1е). — Практическый премъ для’ вычислендя выражений вида 








Предсказание погоды въ современной метеорологи: и роль 
хе Н. В. Демчинскаго въ этомъ вопросЪ. ®) 


По работиь Профессора. А. ‚В. ›Клоссовексио. 





{Окончаше *). 
ТУ. 


Формула. Типенгауэра и: новое’ направлене въ систем предсказанй 
, Н.А; Демчинскаго. Годы равные. 


| Въ начал 1902 года предсказания вступаютъ въ новый 
фазисъ. Узлы, идеальныя лини, второй, законъ г. Демчинскаго, 
даже годы подобные, отступаютъ, какъ будто, на, второй планъ. 
Утвержден!е, что въ явлешяхь погоды должна существова 
пер1одичность, замфняется новымъ утверждешемъ, что ста 
перодичности не существуетъ '). Утверждене, что теор 
чинскаго даетъ возможность предсказывать лишь\\®общий ходъ, 






1) „Считаю нужнымъ обратить внимаше,л что, тоть же расчеть 
„(равныхъ работъ) указываеть на полное отсутств!е” какой-либо перо- 
эдичности погоды, „См. „Новое Время“, № 97106 отъ 18 марта, 1908 года“, 
*) См. № 359 „Вфстника“, 
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1. 6. только форму волнъ температуры и давлевя, замфняется 
утвержденемъ, приведеннымъ на стр. 11 брошюры „Обиця осно- 
ваня“ 1). Понят1е о годахь иодобныхь выт$оняется понячемъ о 
годахъ равныа». По словамъ г. Демчинскаго, вь метеоролог1ю 
вторгается формула. Вмяе солнца съ его могущественной ра- 
дащей остается въ тни. Оказывается, что луна не только вно- 
сить извЪстныя модификащи въ ходъ атмосферическихъ явлен!й, 
но, даже на много лЪтъ впередъ, предопред$ляеть совершенно 
точно температуру для каждаго дня года и каждаго пункта земно- 
го шара. Вопросъ о предвычислени явленйй погоды рЪшенъ без- 
поворотно. Теперь, съ астрономическимъ календаремъ и табли- 
цами ‘логариемовъ въ рукахъ, мы можемъ не только предвидЪть 
обпий ходъ погоды за сколько угодно лЪтъ впередъ, но и. „вы- 
числить съ большою точностью число градусовъ любого дня въ 
году на какое угодно время впередъ“. Такой перевороть“въ ме- 
теоролог!ю внесла статья Типенгауэра „ЁЕъ теори вляня луны 
на погоду“, напечатанная въ № 19 журнала „Климатъ“ (стр- 
92—98). 

Вофмъ извфстно, какое огромное значен1е имфетъ примЪ- 
пене анализа къ изолЪдован!ю” явленйй природы. ‘Математика, 
при помощи своихъ символовъ, даетъ возможность произвести 
сложнЪйция логичесюмя комбинащи, вывести отдаленнЪйция слБд- 
стыя, логически вытекаюния изъ первоначально поставленных 
посылокъ. 


Но, при примфненш анализа къ рёшен!ю | зопросовь | 'есте- 
ствознаня, необходимо, чтобы основныя свойства примфняемыхъ 
нами математическихь символовъ строго соотв$тствовали тфмъ 
свойствамт, которыми отличается изсл$дуемая нами область ре- 
альныхь объектовъ. Необходимо, далфе; чтобы’ законы соотно- 
шен!й между символами (законы опералий) вполн$ совпадали съ 
законами соотношенШ реальныхь субстратовъ. Особенная осто- 
аа нужна при выбор единиць и ‘толкованш формулы. 

ороче говоря, примфнен!е анализа требуетъ величайшей осмот- 
рительности. Можно создать даже цфлую отвлеченную логиче- 
скую систему, совершенно несвязанную. съ реальными субстратами. 
Стоить только въ основы. системы, положить ' необходимое и до- 
статочное число посылокьъ и законовъ, не противор$чащихъ другь 
другу. Такимъ именно образомъ была построена’ извЪстная 
не Эвклидова геометрая’ Лобачевскаго, нашедшая себ лишь 
впослЪдстви субстратъь не на нашей’ плоскости, а на поверхно- 
стяхъ особой категорш. Оъ этой точки зр$вя, математичесяй 
анализъ можно разсматривать какъ символизированную. логику. 


ы . НА 
Сь другой стороны, весь ходъ ОК выкладокЪ 








© \ 
1) „Благодаря такому способу подечета, нын$ явилась возмож- 
„ность опредзлять не только общий ходъ термической полны, какъ 
„Это было до сего времени, но и высчитывать съ’болышой точностью 
„число градусовъ любого дня ‘въ году на какое угодно время впередъ 
»(см. „Основныя положен1я“, стр. 11)“. 
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можеть быть вполнф вфренъ, но результать нбобудеть выражать 
истиннато' закона природы, если, напримЪръ, ' исходная точка. не 
соотв$тствуеть основной природЪ. вещей. 


Посл этихъ предварительныхь’ замфчан, ‘обратимся къ 
формул Типенгауэра. { 
Статья начинается сл$дующими словами: 


«Если человфкъ восходитъ на гору, то онъ ясно ощущаетъ 
«усилле, которое О ПО и ЗОН И, до порать 
«онЪ „напрягаетъ“ свои силы. 


„«Оъ физической точки зрфвя, это явлен1е объясняется 
«т$мъ, что овначенная масса. (челов$ка) движется, преодолЪвая 
«сопротивленя силовыхъ’ волнъ, производимыхъ притяжешемъ 
«земли. Находяцаяся внф земли массы производять тавя сило- 
«выя волны, въ полЪ дВйстыя которыхъ и движется наша атмо- 
«сфера. Почему- же при такихъ условяхъ посл6дняя не должна 
«равнымъ образомъ „напрягаться“? Разсмотримъ первый слу. 
«чай снова. ЧеловЪкъ должевъ сдфлать то же усилме, если онт 
«останется неподвижнымъ въ пространствЪ, а земля будетт 
«уходить изъ-подъ его ногъ. Результгалть получится физически 
«одинъ и тоть-же, будетъ ли масса двигаться въ силовыхь вол. 
«нахъ или же будутъ двигаться силовыя волны, т. е. произво- 
«дяций ихъ источникъ, а масса останется въ оО Въ обоихъь 
«случаяхь масса производить одну и ту же работу. Луна 
«является такимъ источникомъ силъ, который движется относи- 
«тельно атмосферы, или, что то же, атмосфера движется въ 
«сфер дЪйстыя силъ луннаго притяжен1я со скоростью ‘отно- 
«сительно силовыхъ волнъ. Атмосфера «производитъ работу» и 
«должна нЪкоторымъ образомъ дфлать напряженя, проявлене 
«которыхь требуетъ затраты теплоты и обусловливаетъ эффекты, 
«которые, должны быть изм$ряемы температурой земной но- 

‚ «верхности», 


Итакъ, отвлекаясь отъ неправильнаго языка изложеня, мы 
видимъ, что въ основ$ формулы Типенгауэра лежить допущение, 
что результать (т. е. произведенная работа; получится физически 
одинъ и тотъ же, будетъ ли Тфло двигаться въ полф силъ, исхо- 
дящихь изъ какой-нибудь массы или обратно, т$ло будеть оста- 
ваться: неподвижнымъ. ‘въ пространствЪ, а сама масса, обраву- 
ющая силовое поле, будеть перем$щаться. Но мн кажется, что 
это. допущене. далеко. не.очевидно, & потому, безъ  соотвфтству- 
ющахго: доказательства едва ли можеть быть положено въ основу 
` дальнЪйшихь, выводовъ. Въ прикладныхъ наукахъ, дЪйствительно, 
иногда, прибЪгаютъ къ подобному. обращен1ю задачи для» нагляд- 
ности и для удобства размышлен!я или опыта. Напримфръ, при 
нов$рк$ .анемометровъ допускаютъ,. что зависимосль\между чис- 
ломъ оборотовъ анемометра и.соотвЪтствующей <коростью. вЪтра 
приблизительно останется безь изм невя, будеть ли анемометръ 
въ покоЪ; а, массы воздуха проносятся надъ. анемометромъ или, 
обратно, воздухъ будетъ въ покоф, а самъ ЭНВмомеврь движется 
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въ соотвфтотвующею скоростью. Для наглядности” въ теоршоми- 
ража; вм$стВ лучей, исходящихъ' въ дЪфйствительности. мзъ раз- 
личныхъ точекъ предмета, ‘можно разсматривать; ‘что ‘лучи. вы- 
ходять, какъ, будто. изъ глаза и достигаютъ соотвфтетвующихъ 
точекъ предмета. Такое же допущен1е, наглядности гради,. дЪ- 
лается при изучении деталей суточнаго и годового движешя 
земли и т. п. р ь 

Въ данномъ случаВ прежде всего необходимо замфтить, что 
въ опредБлен!е понят!я о механической работф, совершаемой тЪ- 
ломъ, неизбЪжно входить понят1е о перемвщен!и тфла ‘(в рн$е, 
точки приложеня дЪйствующей силы) или его расигиреня. ГдЪ 
нЪтъ перемфщен!я или расширен1я—нВтъ и работы. 

Кром$ того, нетрудно показать, что, если перемЗщается 
тЪло, образующее силовое поле, а взятая нами единица ‘массы ^ 
удерживается неподвижной, то при этомъ измБняется потенщаль- 
ная энермя нашей единицы массы; это изм$нене можеть быть 
произведено лишь вньшней работой, но не на счеть внутренней 
энерти т$ла, з 

Но станемъ на точку зрБя автора статьи объ обратимости 
задачи и просл$димт, дальнЪйний ходъ размышлений. 

`Въ известной точк А земной поверхности возьмемъ, вм$стВ 
съ г. Типенгауэромъ, единицу массы и опредЪлимъ, по прему 
рекомендуемому т5мъ же авторомъ, работу, совершенную этой 
массой въ промежутокъ времени 4 при перем$щени ‘луны на 
своемъ вращательномъ пути около земли. Для вычисления этой 
работы авторъ находить. скорость движенмя луны по орбитВ 
во взятый эпементь времени. Эта скорость выразится черезъ 
элементы, опред$ляюцие положене луны: склонен!е 5, прямое 
восхождене а, разстоян!е центра луны отъ центра земли Г или, 
что все равно, радтусь земли р и параллаксъ луны р. Эту ско- 
рость онъ проектируеть на вертикаль взятой нами точки земли А. 
Пусть эта составляющая скорости равна 7,. Съ другой стороны, 
опред$лимъ притяжене, обнаруживаемое луной на’нашу' единицу 
‘массы, ‘находящуюся въ точкЪ А. Это’ притяжен!е ^ 


т 
Г 


гд$ т — есть масса луны, а `@— разетоян1е  центра’‘луны“отъ 
точки А. и 
Это притяжен1е‘ ироектируемъ также’ на’вертикаль’ точки И; 
пусть эта составляющая равна’/; ‘она’выразится черезъ широту 
ф, долготу Х ‘даннаго м+Фета’ и радлусъ земли’ р. Выходя`ивв 
его основнаго принципа, авторъ разсуждаеть ‘дал$е‘сл$дующимъ 
образом : пы 
«Эта сила, производимая луной; имфетъ скорость луны?) 
«(во французскомъ текст сказано ‘вЪрнфе). Въ” направяети 
«земной вертикали она ‘имфеть ‘скорость Й;.” Относительная 
«скорость ‘атмосферы въ’ направлен!“ земной вертикали ‘равна 
«нулю. Атмосфера совершаетъ ‘работу ‘такой массы, которая 
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«лвижется‘ съ опредфленной скоростью въ направлен  сило- 
«выхъ волнъ: ‘Эффектъ работы, т. е. работа М, совершаемая 
«нашимъ. тЬломЪ во время’ 4, была бы 


ЗИЕЕВИАИРТ СЯ 
или, послЪ подстановки и аи, упрощен, допуская, 
что @=х: 
ИЗнаи 
а с0$5 созф соз (^- йа) Е вт эф 
И 34 
{созф[соз(А-Е#— а) 1548 —впс0(\-й—<)с0864%] —1фсоз548... 11. 
Если в множители, начиная со второго, ` обозначим 
черезъ› У, то 


т 
а и 206265 =: 
р 
Но 
206265 _ 
р 


гд’” ‚есть разстоян1е. между центрами луны. и земли. Сл$до- 
вательно; 


2. 


Зо МеНДИх?. САЙ 


А 


Выводъ формулы заканчивается совершенно неожиданной 


фразой ; 

«Соотвфтотвенно этому выражен!ю и должна колебалъся 
«температура даннаго мЪста». 

Для доказательства того, что она такъ именно и колеблется, 
авторъ сопоставляеть кривую работы, вычисленную для Рогё- 
ал-Риштсе, съ 1-го по 31-е января 1892 г. дия полудня съ кривою 
полуденныхьъ (?) температуръ въ томъ же пунктЪ (см. чертежь 6 
на приложенной таблиць *)) и продолжаеть: 

«ДЪйствительно, наибольший пупшиия температуры имфлъ 
«мЪсто въ день наибольшей, произведенной работы. 25 января 
«атмосфера совершила папаши работы, а 24-го января имЪлъ 
«м$сто шахпиит температуры. 10-го января вновь была проив- 
«ведена наименьшая работа, которой въ этотъ. день соотвфт- 
«ствуеть высокая температура. 17-го января вновь была произ- 
«ведена значительная, работа, соотвфтствовавшая ш’у 
«температуры 17—18 января». 

МнВ кажется, что едва-ли кто-нибудь можеть убфдиться въ 
справедливости основного вывода автора соноставлентемъ при- 
веденныхъ! на ‚чертежБ ® двухь кривыхъь аа "Кром того, 











*) Въ прошломъ номерЪ. { 
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необходимо! замЪтить; ‘что.‘обыкновенно‘эффектъ запаздываетъ по 
отношеню къ моменту дЪйстня, какъ| это мы видим, сво вевхъ 
явленяхь въ атмосферЪ, ‘океанахъ, твердой кор$’(напр.наступле- 
н1е приливовъ, наибольшихь температуръ и т. д.). Причина за- 
паздывашя зависитъ отъ инерши, тренйя, постепенной передачи 
дЪйствя отЪъ частицы къ частиц и т. п. Въ данномь же случа 
эффектъь въ нижнихь слояхь земной атмосферы не только не 
запаздываетъ, не только не совершается воно а даже 
предупреждаеть события: 


«25-го января атмосфера совершила минимумъ работы, . 
«а 24-го января имфлъ мфсто максимумъ температуры». 
Авторъ ограничивается однимъ только приведеннымъ оо- 
поставленемъ и; ма основаши. его; говоритъ: (97 стр.). 


«Такимъ образомъ, мы видимъ полное согласле теор!и. съ 
«наблюден1емъ. Точное вычислен1е полной формулы, безъ со- 
«мня, дасть полное согласле. Мы‘можемъ, такимъ образомъ, 
«формулировать сл$дуюцййЙ взаконъ: «Температура атмосферы 
«въ данномъ пунктф А колеблется пропоршюонально эффекту 
«работы, которую производить атмосфера въ пол дЪйствя 
«силъ луннаго притяжен!я. То же самое относится и къ силамъ 
«солнечнаго напряженйя». 


Очевидно; что; ‘если бы‘формула дВйствительно ‘имфла тот 
смыслъ, который желаеть ей придать авторъ, и если’бы эти 
кривыя были совершенно сходны, то и тогда нельзя было бы 
сд$лать никакого вывода на основанши единичнаю сравневя. 
Астрономъ Фай какъ-то указалъ на причину ошибочности многихъ 
солеродичностей, найденныхъ путемъ нагляднаго сопоставленйя 
кривыхъ. Причина заключается въ томъ, что ограничиваются со- 
побтавлен1емъ ‘перодичности на протяжени нЪсколькихъ пер!о- 
довъ; при небольшой разности перюдовъ, соперюдичность’ на- 
глядно видна; ‘но, стоить только значительно увеличить чиело со- 
поставляемыхъ перодовъ, и кривыя расходятся;  дфлается `‘0че- 
видным, что явленя совершаются ‘независимо другъ оть друга: 
Что’ же! говорить объ единичномЪ сопоставлени ‘двухъ кривых, 
въ которыхъ, при всемъ моемъ желанши, я не могу усмотрЪть 
никакихъ общихъ черть. 


Вообще; вся формула Типенгауэра и ея толковане ‘является 
цфлой иБиью крупныхъ недоразум $ ни. 





У; 
Сравнен!е предсказаний Н. А. Демчинскаго съ дЪйствительным 
погоды. 









Сдфлаемъ еще одно послднее допущен!е.. пустимъ, ‘что 
вс наши теоретическ!я соображеня ошибочны, что’ Н.А. Дем- 
чинсюЙ дфйствительно находится «на вфрномъ’пути» и что всЪ 

- явленя въ нашей атмосфер протекаютъ такъ именно, какъ это 
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слфдуетъ по ваконамъ журнала «Климатъ» и формул% Типен-. 
гауэра. Въ такомъ случаф, дЪйствительный ходъ явлен!й долженъ 
соотв тетвовать теорш и совпадать съ предсказанями. 


Прежде чЪмъ перейти къ сравненйо и сопоставлен ‘пред- 
сказанныхъ и дфйствительныхъ явлен!й, необходимо. выработать 
и установить критерумъ ‘и методъ провфрки. Установлене та- 
кого критер1ума’‘ дФлается весьма труднымъ въ виду не вполн$ 
согласныхъ взглядовъ; высказанныхъ на этотъь счеть почтеннымъ 
авторомъ новой системы’ предсказан. Въ одномъ  м$ст$ жур- 
нала «Климать» ‘г. Демчинск утверждаетъ, что онъ не можетъ 
предугадывать числа градусовъ температуры и миллиметровъ 
давленя, а только даетъ обилй ходъ барометрической и термо- 
метрической волны; тёмъ не менфе, на графикахъ его указано 
числовое знаменле осевой лини, отъ которой чертится кривая, и дана 
шкала чертежа. Съ этимъ же заявлен!емъ не вполнф согласуется, 
во-первыхъ, фактъ предсказыван1я морозовъ и даже утренниковъ, 
такъ какъ эти явленя связаны не съ относительнымъ ходомъ 
температуры, ‘а съ н$которымъ ея абсолютнымъ состояшемъ. 
Во-вторыхъ,, ежедневные графики построены на основани узловъ 
и идеальной лини, а этимъ узламъ, по теор Н. А. Демчин- 
скаго, присущи изъ года въ годъ совершенно опред$ленныя тем- 
пературы. Кром того, извЪстнымъ положенмямъ луны соотвфт- 
ствуютъ, по вычислешямъ Н. А. Демчинскаго, строго опредфлен- 
ныя температуры, повторяюпияся изъ года въ годъ. Наприм$ръ, 
прохожден!ю луны черезъ экваторъ, вблизи точки весенняго равно- 
денств1я, соотвВтствуеть въ ВаршавВ температура 6.09; наиболь- 
шему слБдующему южному склоненйо ‘луны отвфчаетъь темпера- 
тура 4:49. Въ третьихъ, если числа эти даются от совершенно 
проиавольнаго уровня, то, нанесенныя на карту, они должны дать 
нфкоторую совершенно неправильную пестроту, и проведене 
изоливй было бы невозможно. Въ дЬйствительности-же, на осно- 
вании. чиселъ, снятыхь съ графиковъ, можно построить синопти- 
ческую карту, изъ которой видно, что элементы плавно и по- 
степенно измфняются при переходф отъ одного пункта къ дру- 
гому. Въ четвертыхъ, на стр..11 брошюры „Основныя положенля“ 
Н. А. Демчиновй ясно’ говорить: 


„Благодаря такому способу подсчета работы атмосферы, 
„нынЪ явилась возможность опредфлять неё только общий ходт, 
„термической волны, какъ это было ‘до сего времени, ноуи 
„высчитывать съ большой точностью число  градусовъ любого 
эдня въ году на какое угодно время впередъ, а тайф’ какъ 
„связь давлен!я воздуха и’ температуры несомнЪина, то не 
„предетавляеть уже никакого труда по термической -волнЪ по- 
„строить и барометрическую, каковые два элемента опред$- 
„ляютъ’ собою ве прозе элементы погоды“. 5%: 

Если бы кривыя были начерчены отъ #0и3вольнаию уровня 
то онф много потеряли бы въ своемъ практичесвомъ значенйи: 








ля з 

1) нельзя было бы предсказывать холодовъ, замерзаюмя р$къ, 
суровыхъ и теплыхъ зимъ, утренниковъ, такъ ‘какъ все это ноз- 
можно лишь при знанш абсолютной величины температуры; 
2) нельзя было бы составить представленая ‘объ’областяхъ, 'охва- 
ченныхъ ‘извфстными  метеорологическими ‘услошями; а’ также 
о’волнахъ холода и тепла, пер1одически надвигающихсй: на насъ; 
3) нельзя' было бы сравнивать ‘метеорологическая: особенности 
сосфднихъ мфстъ; 4) невозможно было бы составлять синоптиче- 
свя карты, а между тфмъ, такя карты: составляются Н. А. оДем= 
чинскимъ ‘для ‘сужден1я объ общемъ характер погоды. 


Въ одномъ изъ номеровъ „Климата“ Н. А. Демчинсвй 
утверждаетъ, что попытка его предсказывать погоду есть только 
начало всего дла, а потому нельзя предъявлять къ нему ‘стро- 
гихь требовавй. При этомъ сравниваетъь свое‘ начало съ пер- 
вымъ построеннымъ паровозомъ. Но дфло въ томъ, что первый 
паровозъ, гдБ бы то ни было построенный, оставался ‘’парово- 
зомъ, въ которомъ упругость пара всегда двигала ‘поршень. Это 
сравневне, мн кажется, даеть слишкомъ высоюй  критерумъ, 
которато едва ли можно придерживаться при оцфнкБ новой си- 
стемы предсказаний. 


Наконецъ, говоря 0 старыхъ методахь и старыхь пред- 
скаваюшяхъ, издатель „Климата“ иронизируеть на счетъ _ того, 
что эти выводы подтвержаются лишь въ 50 или 609/,. Истина 
должна оправдываться абсолютно, а не въ 40, 50 и 60 РАУт 
чаяхъ на 1.00. 

Но мы, при оц$нкЪ предсказаний, не будемъ предъявлять 
столь высокихь требованй и удовольствуемся сравнен1емъ лишь 
общаго хода кривыхъ, предсказанныхь ‚и  дфйствительныхъ, не 
принимая вовсе во вниман!ю абсолютной величины. элементовъ. 


Достаточно вскользь’бросить ваглядь ‘на таблицы, въ ‘кото: 
рыхь приведены’ предсказанныя 'и’‘дфйствительныя’ ‘давленя ‘и 
температуры въ ОдессБ, ЕЮевБ и Москв$ съ’ 1-го января’ 1902 
года по май включительно 1903 года. ‘Изъ ‘этихь’‘таблиць 1) 
можно видВть, что разности ‘между  предсказанмями и ‘дЪйетви- 
тельными явленями могутъ достигать’ 20° градусовъ/ темпера- 
туры и.30. миллиметровъ давлевя. Для большей наглядности, 
числа этихъ. таблиць. были представлены ‚графически. Будемъ 
считать предсказавме оправдавшимся и ставить. знакъ --- во. воёхъ 
тЪхъ случаяхъ, въ которыхъ кривая. предсказанная и дьйствитель- 
ная одновременно повышаются или понижаются, ‚независимо, отъ 
абсолютной величины; если же повышен!е одной соотвфтствуеть 
пониженю другой или. обратно, будемъ ставить) 
Исключимъ, кромф того, вс тЪ случаи, въ которыхъ одна кривая 
остается параллельной оси абециссъ, а другая шается или 








1) Въ подлинной работ вов эти таблицы приведены, 





понижается, Если затБмъ ‘сдфлаемъ.  подочетъ. ‘удачныхь и не- 
удачныхь предсказан, то’получимъ сл$дуюнце результаты: 9: 


Одесса. 
Темнература. 
- ат ? 
Январь 190% г. Г К9 16 В 
Февраль» ее 9 15 3 
Мартъь » Г. 148 12 1 
Апрзль >» тм .ви9 18 з 
Май . у» м 19 2 
‚Тюнь » 17 11 2 
Тюль у 14 14 з 
Августь и» зи. о ® 14 2 
Овитябрь » тол, @5 11 Ча 
Октябрь ’» 12 18 1 
Ноябрь » ран 11 2 
Декабрь». Вен о ты 2 
Январь 1908. т... 1 12 2 
Февраль» $94.) 9 15 4 
Мартъ » мВ У 3 
Апр$ль › ЗИОЯ С 13 4 
Май › М о р 
Всего. '. 288 234 48 


Во-оо т. 4539 50 о 

Для давлен!й получаются таке результаты: -- 47° и — 58%/. 
Въ ЮевЪ: для температуръ -- 51, для давленй -|-49°/. Въ МосквЪ: 
для температуръ 49°/‹, для давлений 519/.. 

Изъ приведенныхъ таблицъ видно, что, въ окончательномъ 
результат, число ‘удачных ‘и’ неудачныхь предсказаний для Одессы, 
Еева и Москвы ‘за 17 м$сяцевь (1 января 1902 года—1 поня 
1903 года) выразится сл5дующимъ образомъ въ процентахъ: 







Температура Давленте 
ыы —— ——— 
удачно неудачно удачно неудачно 
Одесег 8114881950 50°/5 47° 5 53° 
В 0 49 49 51 
Москва. . . 51. 49 48 52. 


т. е. вфроятность удачна предсказаня такова, какова вЪроятность 
выхода орла или рылшетки при игр въорлянку..С)-\ ‹ 


т) Въ подлинной работ ‘приведены также свЪ очный таблицы давленйй 
въ ОдессЪ, температуръ и давленй въ 'Каевь и въ Мова 
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"Быть можеть, полная! неудача! предекаван!й. по отдёльнымъ 
днямЪ' искупается’сходотвомъ. предеказанйй по перюдамъ. Возь- 
мемъ, напр., Одессу въ 1902 году. На основан!и таблицъ, весь 
январь предсказанъ холоднымъ и морознымъ. Средня дневныя 
температуры всего м5сяцаотрицательны: Въ дЪйствительности же 
температура опускалась ниже нуля въ среднихъ дпевныхъ лишь 
15—20 и 23. Разница, въ ‚ среднихь дневныхъ температурахъ, 
достигала 15.98 (11 января). Средняя м$сячная температура января 
равнялась 2.3", т. е, на 7.49 выше предсказанной’ ( — 5.15) и на 
5.4° выше многолфтней средней. Въ феврал морозный перюдъ, 
предсказанный отъ'8 до конца мФсяца, не оправдался; отъ 8-го 
до 18-го дЪйствительныя ‹©средня дневныя температуры были 
выше предсказанныхъ, и разница доходила до 12°. Средняя тем- 
пература февраля была выше предсказанной на 3.19. Въ мартЪ, 
отъ 12-го до 16-го, ударили морозы (до—8.2); по’ Демчинскому, 
температура въ эти‘дни выше нуля, а разница, между предска- 
затями и дЬйствительностью достигла 10°. Вт, маф, пон и ПолЪ 
предсказанныя температуры! значительно выше дЪйствительныхъ. 
Предсказанныя въ первой половин юля высокя температуры 
(до 26°) вовсе не оправдались. Въ дЬйствитёльности съ 4 по 16 
наблюдалась низкая температура, упавшая 4-го’ Люля до 15.30. 
Отклонен!е достигало до 94°. Но особенно велики разногласйя 
со второй половины ноября. Средняя температура ноября равна 
— 0.1, а по Демчинскому. + 5.7°. Разность, равна 5.50. Весь 
декабрь новаго стиля былъ ниже нуля, а по Демчинскому только 
29-го декабря средняя дневная температура достигла — 0.5°. Раз- 
ность между предсказанными и дфйствительными температурами 
достигала -- 18.30 (16 то декабря) и.21.0%; (23 го декабря). Средняя 
м$сячная температура декабря, по Н.А. Демчинскому, была на 
9.1° выш› дЬйствительной. Столь же неудачно предсказаны, какъ 
видно изъ'приложения ‘0, температуры января и февраля’ и, осо- 
бенно, марта’и мая. Разности между предсказанемъ и дЪйстви- 
тельностью достигали: | 


Въ март”. ол =510 69 (24 марта) 

о »' $ бары (Воля 0) 

>! маЪ ив, Г) бе 9 Ти $3 мая) 
эх фмосвро. 56° (14 мая): 


Провфренный такимъ же. образомъ. процентъ успфшности 
предсказаня осадковъ оказывается равнымъ въ Юев$ 519/%, въ 
МосквЪ ‘45°. < 

Изъ всего сказаннаго видно; что предсказаня „Климата“ 
не могутъ имфть практическаго значешя ‚ни для отдЪльныхъ 
дней, ни даже для цфлыхъ перюдовъ. : Я, 

Въ заключен!е, сдфлаемъ еще одно сопоставлен. На осно- 
ванти ‘чисель ‘для давлешя и‘ температуры, `енятыхЪ\” съ графи- 
ковъ Н. А. Демчинскаго; возможно построить ‘синоптичесяя 
карты, Мной составлены подобныя’  синоптическая карты для 
цфлаго ряда дней; первоначально, были взяты дни наудачу; 
впослфдетыи я’рфшилъ составить карты для всьль дней, декабря 


: 
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1902 года’ сряду: Такимъ образомъ. у ’насъ‹ образовался. щВлый 
альбомъ' синоптическихъ картъ, предеказанныхь и дЪфйствительз 
ныхъ: Мы не имфемъ возможности напечатать весь этотъ альбомъ. 
Въ виду этого; ограничимся ‘только ›‘обозрфемъ.и сопоставле- 
н1емъ отдфльныхъ его’ листовъ. Въ слБдующей таблиц указано, 
подъ буквами Мх. и Мп., гдЪ находились, въ каждый изъ дней 
декабря 1902 г., области высокихъ (Мх.) и низкихъ (Мп.) давлений. › 


Н. А. Демчинскйй. Главн. Физич. Обсерваторя. 
1 дек. Мх. Юго-зап. Европы. Мх. ОЪверо-восточная Росея. 

в ен Росселя: " Ми. Юго-зал. часть Европы: 
А ия а Мх. СВ. Европы. 

м СВ Ми. ЮЗ. Европы. 


Е И Южн, часть Европы. °Мх. Сфв. часть Европы. 


Мп. СВ-окъ Европы. Мп. Южн. часть Европы. 
4, `Мх/Ю. Европы: Мх.'О$в. часть Европы. 

Ми. СЪв. часть Европы: Ми. На крайнемъ юг Европы: 
ИЖ) т у | 


Приведенные столбцы показываютъ, ‘какъ сильно расхо- 
дятоя карты, предсказанныя и Я ствинольнаей 


Разность между предсказаннымъ и дЪйствительнымъ давле- 
н1емъ достигаеть, въ отд$льныхъ случаяхъ, 20, 30 и даже 50 мм. 
(26-го декабря въ Ригь); другими словами, въ то время, какъ по 
предсказавямъ данный пунктъ долженъ лежать, положимъ, въ 
области высокаго давлевшя, въ дЪйствительности онъ цаходино 
аъ области барометрическаго минимума или обратно. Не будемъ, 
однако, обращать вниман!я на абсолютную величину разности и 
опред$лимъ лишь, насколько удачно предсказано относительное 
положен!е даннаго пункта въ одной изъ двухъ категорй баро- 
метрическихъ областей. Согласно принятому въ ‚метеороломи 
правилу, будемъ считать изобару 760 мм. границей между вы- 
сокимъ и низкимъ давленемъ. Будемъ ставить’ знакт» -- въ томъ 
случа, когда предсказанное и ‘дВйствительное давленя оба выше 
или оба ‘ниже 760`мм. Будемъ ставить знакъ — тогда, ' когда 
одно’ изъ давлештй выше, а другое’ ниже 760 мм., т. е въ томъ 
спуча$, когда предсказанное положен!е’  взятаго нами пункта по 
синоптической карт нё согласуется, въ ’барометрическомъ 
смыслВ, съ дЪйствительнымъ. Подъ знакомъ ? поставимъ’ вс. тв 
случаи, при которыхъ одно изъ давленй равно 760’ мм. Резуль- 
татъ подобныхъ сопоставлен1й получается сл$дуюний: 

— ма ? 
ИИ 10 1 
А а | 12 4 


Казань . 8 


Итого рая 
вы Обвжои, . 05 46 = 





















*) Въ подлинной приведено! 35 сопоставлен! й. 
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`'Изъ’всего сказаннаго’” видно, что. ‘ивучен1е метода, Н.А; 
Демчинбкаго съ точки зря синоптическихь картъ одаеть 
столь ‘же ‘неутБшительные ‘результаты. Процеинть: ’усифшности 
и въ этомъ случаБ” колеблется ‘около 509/ ‚изъ, чего мы; вправ® 
заключить, ‘что ‘въ основЪ ‘предсказан не’лежитЪ’ вовсе, какая 
либо. закономфрность. 


УТ 
. & * 
Внесенъ-ли! журналомъ. «Климать»/ новый методъ ‘изслЪдованя въ/ науку? 


‚. Въ предыдущихъ  главахъь мы прослФдили сущность, метода, 
положеннаго въ основу предеказаюй Н. А. Демчинскаго. Возобно- 
вимъ въ памяти нашей весь ходъ размышлевй, 

Н.А. Демчинсюй вычерчиваеть, прежде всего; кривыя, вы- 
ражалошля ход среднихь суточныхъ. температуръ „за, н$еколько 
лЪЬтъ, начиная съ перваго осенняго .полнолун!я, и приходить къ 
гипотез узловъ. На этой стадш своихъ работь авторъ при- 
м$няетъ, слБдовательно, простЪйпие начальные приемы науки, 
т, е. методъ среднихъ чиселъ, и вычерчиван!е кривой, выражаю- 
щей зависимость между двумя перемнными (средней суточной 
температурой и временемъ). Далфе, придерживаясь общаго хода 
большей части кривыхъ и узловыхъ точекъ, Н. А. Демчинскй 
проводить идеальную кривую температуры. Но очевидно, что 
проведен!е этой идеальной кривой есть не что иное, какъ на- 
хожден1е графическимъ путемъ годоваго хода среднихъ су- 
точныхъ температуръ по лунному счету. Далфе идеть широкое 
прим$нене метода среднихь чиселъ, противъ котораго такъ 
вооружается Н. А. Демчинскй. Но тутъ предоставимъ слово 
журналу „Климатъ“. 


‚,Расположивъ, какъ ‘указано, наши. наблюдешя и подечи- 
узавь суммы градусовъ за каждый м$сяць, мы выпишемл» въ 
зотдЪльную таблицу эти ежемфсячныя суммы, изъ которыхъ 
„мы ‘получаем: а) общую. сумму градусовъ за. годь, 6) сумму 
„положительныхь  градусовъ (выше. 06) за. годтъ,. в) сумму. гра- 
здусовь съ минусомъ и г) сумму. градусовъ за 8, 9,10. и. 11 
„лунные. м8сяцы. Если такая, таблицы. составлены для. нфсколь- 
экихъ лунныхъ цикловь и для нфсколькихь станции, лежалцихь 
„на одной параллели, а также. ‚нфоколькихь на одномъ мери- 
„лан, тоомы получимъ цфлый рядъ самыхъ назидательныхь 
„цифръ, по которымъ можно вывести весьма цфнныя ваключен!я“. 


Укажу здфсь на два изъ нихъ: 

[22 ® ( 

„а) По горизонтальной лини отмфтимъ рядъ фт (19, 38 
зи т. д.), а по вертикали отложимъ годовую-еумму\ градусовъ. 
„Соединивъ верхшя точки, мы получимъ’ очень извилистую 
„кривую. Возьмемъ вторую станцио, лежащую’приблизительно 
„на той же параллели и тоже въ глубинЪ континента (напр., въ 
„Европейской Россш); и будемъ наносить ‹годовыя суммы 
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„градусовь вверхъ отъ полученной кривойумы получимъ суммиро+ 
„ванную кривую, подобную первой, ‘но ‘съ’ значительно боле 
„крупными! изгибами“: 

„На эту вторую кривую‘ нанесемъ наблюдея третьей 
„станщи, тоже’ континентальной, и тогда получится чрезвычайно 
„ломаная лимя. Но, если‘мы возьмемъ ещетри станции ‘изъ ередне- 
‚„европейскихъ, до берега океана включительно, и лежащя близко 
„къ той же параллели; и будемъ ихъ годовыя суммы наносить 
„вверхь оть полученной кривой, тосъ нанесешемъ. каждой. новой 
„станщи, крутые ‘изгибы прежней’ кривой начинаютъ оглаживать- 
„ся, и посл третьей кривой (въ общемъ: шестой) мы получаемъ 
‚почти прямую линию“. 

„Этотъь чертежъ, пров$ренный для. н-сколькихъ параллелей, 
‚дать мн$’ право‘ высказать предположеве, что сумма, градусовъ 
„по параллели есть для каждаго года (луннаго) величина по-° 
;стоянная. 

„б) Суммируя для‘каждой станши: м$сячныя. суммы граду- 
„совъ 8, 9, 10 и 11 лунныхъ м$сяцевъ, я нащелъ, что, он. не 
„мфняютея изъ года’ въ годъ боле, чЪмъ на 3.-- 5/5; средней 
;ихь величины, что дало ‹мнф право высказать второе положене: 
„сумма градусовъ 8, 9, 10 и 11 лунныхь м$сяцевь есть для 
„каждаго мфста величина постоянная“. 4 

„Я приведу здфсь одну таблицу (для Варшавы), показыва- 
‚ющую постоянство. этого положен1я“, | 

„Если расположить всЪ термичесвя онаблюдеюя Варшавы 
„по пунному счету, то‘воть’какъ выразятся ередня ‘цифры. годо- 
„вого числа’ градусовъ за каждый лунный циклъ (19 лЪтъ)“%: . 

ма 
ЦЕ а Неа ое, 
„1825—1848 8089. 385 2053 
;1844—1862 3029 354 2031 
„1863—1881 2971 306 2006 
.. 1882—1900 3037 268 2040 


„Итакъ, въ суммЪ плюсовъ, не произошло. никакого, изм$не- 
зная. Въ суммЪминусовъ замфтно. прямое убыване и при томъ 
неукоснительное, за послфдн!е 15 лЪтЪ, ‚что. даеть нЪкоторое 
„право. сказать, что зимы ‹ становятся теплфе,, такъ. какъ тутъ 
„разница между крайними величинами, разлагаясь всего: на 3 
„мЪсяца, ‹ даетъ, чуть не 11/,%. на. день. Наконець, ‘постоянное 
„число. градусовъ 8,.9,.10 и 11 лунныхь м$5еяцевъ не оставляетъ 
„никакого сомнфы!я въ повторяемости явленй. Насколько ‚эта 
„величина постоянна, можно, судить по сл5дующему: 1 
„цикл, 1882—1900. г. протекъ значительно тепл$в. предыдущаго; 
„такъ, напр. въ КлевЪ число градусовь за годъ въ среднемъ 
»было въ прошломъ циклЪ 2449, а въ послфднемъ 271.79; сумма 
„плюсовъ прошлаго цикла была 57583°, послфдняго 599480 и, не”. 
„смотря на это, сумма температуръ 8, 9, 10 ‘и 11 лунныхь м$ся-. 
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‘уцень, дляол6ть невисокосныхъ. прошлалю цикла, составляла 
„25324° и’ послфдняго ‘цикла -255510. Для Петербурга, тепло 
„котораго за посл$дне 20 лБть увеличилось почти ‚на 40000, 
„сумма градусовъ за 8, 9, 19 и 11 м5сяцы лЪтъ невисокосныхъ 
„цикла, 1862—1881. г; была 20890, а въ. посл5днемъ циклЪ стала 
;21762, т.е. всего на 800% за 12 лЪтъ или 65° на 4 м$сяца 
экаждаго. года. 


„Постоянство ‘тепла годового. и перодическаго.: т6мъ_бо- 
з„лфе поразительно, ‘что общая ‘сумма \градусовъ „за годъ, ко- 
„леблется въ’ огромныхь ‘предфлахъ; ‚наприм$ръ,, для Петер- 
„бурга 6679—1893 или: 818% —1871 г. и 2238°—1882 г. 1967°— 
„1818 г. или для Парижа 43210 въ 1884 г. и :3822°% въ 1888. г. 
5(ем..;Климатъ“, № 13, стр. 4—6)“. 

По поводу приведенной выдержки можно предложить автору 
два вопроса: 

1) Какой физичесюмй смыслъ можетъ им ть посл довательное 
накладыван!е, и’ суммироване. ‘совершенно. независимыхъ, другъ 
от друга’ кривыхъ? 
` 2) ЧВмъ отличаются выводы, ‘основанные на нахождени 
суммы АН отъ ‘выводовъ, ‘ построенныхь на ‘вычислеши 
среднихь 


ДалЪе Н. А. Демчинсвй переходить ко второму’ основному 
закону, о которомъ мы подробно говорили’ въ главЪ ШТ. . Уста- 
навливается этоть законъ ‘совершенно’ эмпирически, ‘путемъ 
простыхь ‘ариеметическихъ ‘пробъ. Мы свидимъ, какова вЪ- 
роятность этого закона и‘какова.его практическая пригодность. 
ВЪроятность результата, полученнаго на основали. этого. закона, 
такова, какъ вфроятность, выхода, орла при игр въ орлянку. 
ВъЪроятность это! не м$няется при измфнени’ продолжительности 
промежутка оть 150 до 180 дней. Путь’. простыхь ариеметиче- 
скихъ пробъ прим$нялся неоднократно въ ходЪ развитя каждой 
почти науки,--да, впрочемъ, едва-ли Н. А. Демчинскй и станетъ 
настаивать на новизнЪ этого метода. 


Поняте о годахъь подобныхь даеть автору случай дока- 
зать, что, въ `одобные ‘годы извфетные’ дни' обладаютъ' совершенно 
опредфленными и‘ изъ’тода ‘въ’ год” одинзковыми' термическими 
условями; такъ,; въ ВаршавЪ, вслфдъ ‘за’ весеннимъ' 'равноден- 
стыемъ, температура при прохождении луны ‘через’ нисходяцай 
узелъь равна 6.0, а въ день наибольшато‘ южнаго ‘склонен1я ‘равна 
‘4.1. Результать этоть также найденъ методомъ среднихъ’ чисёль. 
Мы показали, что’ законъ `этоть( не‘ имфетъ ‘мфота’ (даж 
`'ВаршавЪ. 

^^ Мыель объ отыскайш въ ‘ряду предшествовавшихь  лЪтъ 
нфкоторыхъ общихьъ чертъ, нфкоторато стремленя къ повторяе- 
мости—мысль не новая. Отыскашемъ этой’ повторяемости `за- 
нимались метеорологи съ 0с0бо0й настойчивостью, какъ э10'мы 
говорили въ главф К ) з А - 
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Матемалическй анзлигь составляеть уже. давно обычное 

и распространенное 'орудйе изслфдованя ‘въ ‘области’ ''ивофизики, 

Въ широкомъ примфнени, анализа и эксперимента заключается 

прогресеь науки. Въ журнал , Климать“ сдфлана Также‘пошийка 

примЪнен1я анализа къ предвычисленйо явленй въ метеороломи. 

Но попытка эта, къ сожалфню, представляетъ, какъ мы видВли, 
длинную цфпь недоразумфнйй. 


Такимъ образомъ, подводя ‘итоги, |'мыствидимъ, что! повая 
система Н.А. Демчинскаго’ не ‘пошла’ дальше” ‘еВхты ‚элементар- 
ныхь методовъ, которыми пользовалась метеороломя на пер- 
выхъ стадяхъ своего развитя. Попытка же ‘обнять н$которыя 
явлешя формулой-—есть продуктъ недоразумЪ я. 


Уп. 
Заключенге. 


Позволю себЪ въ заключен! ' резюмироваль › окончательные 
выводы моего доклада: 

1) При провфрк$, предпринятой мною для Одессы, ЕЮева и 
Москвы, въ ход кривыхъ давлен1я, температуры, облачности и 
осадковъ, узловыхъ’ ‘дней вовсе не, оказалось. Идеальная | ливня, 
поэтому, не существуеть, (если не считать идеальной линей 
кривую средняго годового хоца по лунному счету. 

2) Зависимость между давленемъ и температурой зимней 
половины года и слфдующаго лЪта оправдывается въ 650 слу- 
чаяхъ на 100, т. е, иметь. вфроятность,. равную вфроятности 
выхода орла или р$шетки при игрф въ орлянку. Какъ заполняются 
междуузшя въ температурныхь кривыхь ‘зимы’ и’ ”въ’ ходЪ’баро- 
метра вообще-— остается неизв$стнымъ. Неизвфстенъ также ‘ено- 
собъ предсказан!я осадковъ, грозъ, ливней‘и направленя вфтра. 

3) Законъ, на основания: котораго изв$стные дни подобныхь 
годовъ имфють одинаковыя температуры, вовсе не оправдывается 
даже для Варшавы; въ годы, подобные и, даже. въ годы,, отдлен- 
ные 19-лтнимъ цикломъ, погода протекаетъ весьма различно. 

4) Формула Типенгауэра и всё ‘ея примфненя, сдфланныя 
г. Демчинскимъ, являются продуктомъ. цфлой цфии „Нруиныхь 
недоразумвй. 

5) Утверждене, что равнымъ работамъ оботезоат ит раз- 
ныя температуры, противорфчить  воБмъ | рёшительно ‘основамъ 
современной науки. 5 

6) Вс предсказан1я;) обнародованныя до. настоящаго’ вре- 
мени, имфютъ вфроятность такую, какъ выходъ ори оили р$- 
шетки, призиерЪ! въ’ орлянку. оо ой -Е Я 

7) Вся система Н.`А. Демчинскаго‘не внесла 









и одной‘но- 
вой мысли; всЪ выводы воспроизводятьъ, только. овъ болфе широ- 
комъ масштабЪ, методъ среднихъ чисель, “т. ‘в. методъ перво- 
начальной стадш ‘метеорологи. 
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Практический премъ ‚для вычисленя выражены вида НУ 


(т 86Ъ ВелИЗиНЫ ‚Щфлыя) помощью непрерывныхъь прин 
Г. Жураховскало. 





| Пусть означенное выраженте развертывается Въ непрерывную 
дробь, послёдовательные знаменатели которой И 


то, Ты, Тр, Тз» --,-) а Ты 1, И, бы, 6: 
Напишемъ рядъ послфдовательныхь подходящих дробей : 
Ь Р, *Рь Ру Рннаг  Релл Рь Рича 
9’ ©!’ 6’ 9: Ча @,з’ (дн (1 Чин” 
Но. закону ‘ихъ составлешя, имемтъ: 
Р, __ Ру ат-- Рьэ. 
9. Чо 


Подбтавивъ сюда вмЪсто м всю слЪдующую. за 7-1. часть 








1 
непрерывной дроби, именно: и -|- 1 
ТЕ те —— 
77т-{-3 - ., Полу- 
„НЫ 
Поэтому, овначивъ названную часть дроби чрезъ 2», можемтъ иа- 
писать: 
ь--Ук Рить-- Рн-в, 
а п Фила 2, @ндэ' 
откуда: 


и 29, 18 —(аРь > 59, >) (ан: 50» 1)-РаУВ(Р, 10, >—РЪ,. 39,1) 
| (@Рь-т-—- 69,1) ©, .В ] 


Такь какъ, по свойству подходящихъ дробей, Р,‚_1 9: 3— — 
2 Ри Ч. а= 1, то, допустивъ равенства: 


9,59, 1В-(аР, 5 — 60, (а, 1—6, ЗЫ”. а 
-и (аР, Па-в $01)? ад 5% Баньы из С 





р, 
чимъ, вместо норжоищей дроби 9. ‚ всю непрерывную, т. е. 











гдё НВ, и {- а, соотвфтетвуютъ --1 8 в и Кан ‹ соотвЪт- 
ствують, —1, предотавимь выраженйе для! и» въ ‚такому видЪ: 
Е -6,-5аУЕ. Ь, в. фауЕ. 


й. — Не и: 7 иначе: 2„ = 
Ч 


№ 


Подобнымъ же образомъ для т„41! найдемЪ:, 


Еда УВ * ыа--ауЕ 
ИИ Про оННИЯ 
ЗЕ ан @т--1 


и — 


1 
Такъ какъ, по свойству непрерывной дроби, х» = т то 
имфемъ: Фи 





„аук 
пы тот = иы-- 


И 
откуда: 





ыы а (аыт,— в) + а УЕ] Н 
ь ААВ — (ашт» — В)? 


Оравнивая оба выражен!1я для 2.41, видимъ, ‘что: 


бен аня би ое Е с 


а? В — 6,1 3 Ч 
Ч 1 —= а Е Сами ЗА п. 
т 


Присоединимъ сюда: 
1 -Гау а аУЕ == 7-1 +. т 
@--1 


Эти три формулы указываютъ какъ на возможность посл$- 
довательнаго, съ ихь помощью, опред$леня, при наличности 


УЕ в, Ъ Е © хз 
труппы величинтъ а а” всвхъ знаменателеи непрерывной 





дроби, начиная съ 7, такъ и на самый способъ этого опре- 
дЪления. 


Наиболфе практично располагать вычисленйя по такой схем$: 





«УЕ ь 
`В | №6 [61 | 6% | 6, В, 1 | 
‘бо | а: | @ аз |... @на |... 
77 |7 |5 |5 7—1 |7 


Примпчаня. 1) При производств$ вычислен!й постоянно при- 
ходится пользоваться величинами @]/ В и а?В. Полезно поэтому 
постоянно имфть ихь предъ глазами. Именно для этого он фи- 
гурируютъ въ схем$. № 








2) Величины, стоящйя въ первой и вт стро- 
кахъ схемы, какь видно изъ формуль 1 и 2, непрем! › цфлыя. 
Величины третьей строки, по свойству непрерывной ‚дроби, также 





цфлыя. Изъ формулы Г убЪфждаемся поэтому, что_вм$фето истин- 


ной величины произведенля ауВ можно (а ради практическихъ 
выгодЪ, и должно) примфнять въ вычислешяхъ лишь цфлое, за- 


$ 





о 





ключающееся въ а]/ Е, число, такъ какъ десятичные знаки, или, 
вообще, дробная, часть а у В, никакого вмян1я‘на дйствительную 
величину 7-1: оказать нб могутъ. 


3) Практически выгодно величину аУЕ всегда 
считать ' положительной, а’ величины! дл. и ана выписывать съ 
тми знаками, каке они получаютъ при опредфлени изъ фор- 
мулъ Ги Ц. 

4) Вычислевя можно прекратить, получивъ в, и 
а, или аи и в41, встр$чавипяся уже раньше. 


5) Для опредБлевя: исходныхъ величинъ % и 4 


ав: въ видЪ ШЕЕ УЕ1, 
а а? 





достаточно представить выражен1е 


ау аб ауЕ 





тогда я а › и, слЪдовательно : 
[7 — аб 

и 
@ — а? 


Пояснимъ наши теоретическе выводы ифсколькими образ- 
цами вычислений : 








17 _7 1-5... 6 
3 и, АЕ а В 
Э. 91191 4 9. 
И 1121 В 


Примьчанае. Въ этихъ и во всфхь слЗдующихъ примфрахъ въ 
УВ 
п 


больышя | 





скобки слфдуетъ заключать группы | @» , перюдиче- 


ски повторяюпияся. И 





1) 
21212 6—6. 1590—3030 01010110 




































3—2 3—6 61| 
| | 5 
АНА; —2580] 510.5]; 
о [1[3| 114 011 2|2[4| 
5 а 
бы 581:01,4 51.541 4 < 
! #31134 м 
1: 3 10 3 У 
| Е 
И О Ар И, 611133 
3178191213 7 | 4[7 1319981131; 
В ее |6 811 ИЕ Е 

















2 

















Уб= 60|2|2 
1211 
22] 4 
Е 
+ У5 545212147 че 516113 Азы 615 
7 49-4 |120] 1203119] 41 5 | 449 
Ю 1 18 Не 
34 129 зб и 
о 
45. 
59 9 
729 581010 7814943] 28 791811031 79 [2843498137] 87 
17 239/29]28 65.92.71 10720919120 т 
0 36| 21114 | 11841418 1 пе 6 
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НАУЧНАЯ ХРОНИКА. 


0бъ М-лучахь. Воспроизводя опыты В1ова1о% (см. „ВЪет- 
никъ“ № 352), проф. А. СВагреп 1 ег открылъ слёдуюний 
физологическЙ источникъь М№-лучей (Сотшр{ез геп@из; № 24, ОтЪ 
14 декабря 1903 года). Если фосфоресцирующее или флуоресци- 
рующее тфло привести въ сосВдотво съ сокращающимся мубку- 
ломъ челов$ческаго т$ла или функщонирующимъ нервнымъ цент- 
ромъ, то лучеиспускан!е усиливается. Это усиленйе ‘не зависить 
отъ какого-либо другого фактора, такъ какъ СВагреп $ 1ег 
исключалъ, при помощи непрозрачныхь дяя другихъ лучей пере- 
городокъ, возможность ихь дЪйствя. Дьлфе СВагрецф тег 
Убфдился, преломляя этоть новый родъ пучей, что его лучи 
тождественны съ М-лучами В1оп 9106. Открыме Сахрепыег 
должно имфть, по словамъ его, громадное практическое значене, 
какъ въ физоломи, такъ и въ медицинЪ. При ‘пос редотвв о 
форесцирующаго т$ла можно прослфдить у живого. ее одъ 
нерва, расположеннаго недалеко отъ поверхное\и; ‘Точно также 
этоть методъ позволяетъ точно опредБлить положене сердца— 








органа, состоящаго изъ безпрерывно сокращающихся мускуловъ, 
а слфдовательно, испускающаго М№-лучи. Что М-лучи испускаются 
организмомъ самостоятельно, а не какъ фосфоресценшя М-лучей, 
падающихь на человфческое т$ло съ солнечными лучами, О Баг- 
репё1ег доказалъ тфмъ, что оставался нФсколько часовъ въ 
темнот$. 

Опыты С Вагреп $ 1ег` навели В1ова1оф на мысль, что 
№ лучи испускаются всякими тБлами, подверженными натяженю 
или одностороннему давлению. И дЪфйствительно, оказалось (см. 
Сотпрфез гепдиаз, № 23, отъ 7-го декабря 1903 года), что доста- 
точно согнуть любую трость, чтобъ она стала испускать изъ 


себя М№М-лучи; точно также легко получить М: лучи, сдавливая ку- 


сокъ стекла либо при посредств$ пресса, какой употребляють 

при демонстрирован1и двойного лучепреломлен!я, либо даже про- 
сто рукою. Далфе В1опа1о% задалъ себЪ вопросъ, не испускаютъ 
ли М-лучи также и такля т$ла, какъ закаленная сталь и т. п., 
поверхность которыхъ неоднородна съ внутренностью. И дЪй- 
ствительно, такъ называемыя батавсюмя слезки и болонекмя 
склянки, которыя, какъ изв$стно, приготовляются такъ, что въ 
расплавленномъ или раскаленномъ состоянш ихь опускаютъ въ 
холодную воду, испускаютъ постоянно, безъ всякаго на нихъ воз- 


. дъйствя, М-пучи. Закаленная сталь обладаеть тъмъ же свойствомъ, 


и клинокъ перочиннаго ножа можеть служить для опытовъ съ 
№М-лучами. 

Наконецъь, В1оп 410% изсл$довалъ продолжительность луче- 
испускан1я такихъ тфлъ. Экспериментамъ подвергались предметы, 
приготовленные н$сколько вфковъ тому назадъ и сохраняемые, 
какъ древность; такъ, наприм$ръ, ножъ, найденный въ могил 
эпохи Меровинговъ. Ножь этоть, хотя и былъ | вакаленъ около 
12 вЪковъ тому ‘назадъ, все еще испускаетъ М-лучи. По мнЪн!ю 
В1опа1оф, №-лучи представляют собою столь же распростра- 
ненное явлен!е, какъ и радлоактивность, съ которою они имфють 
много общаго, и теперь, разъ они найдены, ихъ стануть находить 
повсюду. 

Что въ опытахь В1оп410%$ объективно вфрно, покажетъ 
время. До настоящаго времени, кром$ В1оп@1оф и СВагреп- 
$1ег, никому не удалось вызвать М-лучи. Но несомн$нно, что 
онъ открылъ новую область изслфдованя. 


РАЗНЫЯ ИВЗВЪЗСТИЯ. 


Присуждене премй Парижской Академи Наукъ. а 
демя Наукъ присудила за истекпий годъ: 

1) По математикЪ: премю имени Ргацсоойг ЕаИе ю 
Гешо1ше’у за его работы въ области зеометуи. ето {пе из- 
вБстенъ, между прочимъ, какъ основатель дисциилины, носящей 
назван1е зеометрорафи. Основная идея послфдней та, что простота 
геометрическаго построен1я измфряется числомъ прим$нен! цир- 



























куля и линейки.—Прем1я имени Ропсе!е% присуждена профес- 
сору Геттингенскаго Университета Рау! 4у НИБегФу за его 
работы по основан1ямъ геомеграи. Посл дня собраны теперь всЪ 
во второмъ издани его книги ,„Стииадеп 4ег Сеотейче“, о кото- 
рой читатели „Вестника“ уже слышали; Премя Ропсе!еф со- 
стоитъ изъ суммы въ 2000 франковъ и экземпляра полнаго со- 
бразая сочиненй Ропсе!6е$. 


2) Астрономическая премя Га!ап4’а присуждена едино- 
гласно СашрЬе1!ю вь Ликской Обсерватори (въ Калифорнии). 

3) По физикЪ: Премя имени НеЪегф’а присуждена Со19- 
збе1п’у, физико-астроному Берлинской Обсерватор!и, за его ра 
боты 0 разряфь вь разрьженныхь зазаль. — Премя Сазфоп’а 
Р1апф6 присуждена Нозр!а11ег за изобупапеше метода зрафи- 
ческало опребдьленая электрическихь колебаий вь проводах». — Премя 
имени Нарве» ’а досталась Р1егге’у Р1сату за усовершенство- 
ване телеарафированя по кабелямь. — Премю У ИЧе получилъь 
Со Пеф за изсльдованая интенсивности земного тялотльная. 

4) За работы по истори науки Н. @. Йейфеп, профеесоръ 
Кенигсбергскаго Университета, награжденъ прем1ей имени 
В1поп6. 

Присуждене премм 031г1$. — Комитеть синдиката парижской 
прессы присудилъ премпо имени Оз!г1з суммою ‘вь 100009 
франковъ 1) Сигте (60000 франковъ) и 2) инженеру Вгавш!у 
(40000 франковъ), изобр6вшему, какъ извфетно, трубку, ‘слу- 
жащую для улавливашя Негф2’овскихь колебаний. 





ЗАДАЧИ ДЛЯ УЧАЩИХСЯ. 


Р-шен!я `всфхь задачъ, предложенныхъ въ текущемъ семестрь, будуть 
помЪщены въ сл5дующемъ семестръ. 





№ 424 (4 сер.). Даны три параллелопипеда. Провести плоскость такъ, 


чтобы она раздЪлила каждый изъ параллелопипедовъь на двЪ равновелиюмя . 


части. 
Въ какомъ случаЪ задача имфетъ неограниченное число рЪшен!й? 


. Х. Ризниияй (Казань). 


2 у 5. 

№ 425 (4 сер.). Построить треугольникъ, зная медану т, биссектрису 
1, и проекцю высоты й, на прямую 1, гдЬт,, | и № есть медтата.о”бис- 
сектриса и высота, проведенныя къ стороиф а треугольника. х ` 


И. Коровинь (Вкчтеривбургь) 
№" 








№ 426 (4 сер.) Въ треугольникЪ даны основане а; 





роны треугольника и 2) построить треугольникъ. 


Л. Ямтольск (Вталиазсьлу ее). 


} 
усъ Е описан. 
наго и радфусъ г внисаннаго круга. Требуется 1} вычиелийь остальныя сто. 








№ 427 {4 сер.). Рьшить систему уравненйй : 


Е ВНИИ 
МЕ И 
5,. 

#—у #+у 





2? — у = 32. 
Н. Пптуховь (Екатеринбургъ). 
№ 428 (+ сер.). Рьшить систему уравненйй : ] 
ау — а, 
д — у —.5. 
Н. Салателовь (Шуша). 
№. 429 (4 сер.). Сифонь состоитъь изъ двухъ вертикальныхь вЪтвей, 


соединенныхъ горизонтальной трубкой. Онъ наполненъ сЪрной кислотой и 
опущенъ меньшей вфтвью въ сосудъ со ртутью, а большею въ сосудъ съ 


° сФрной кислотой. Уровни ртути и срной кислоты въ сосудахьъ, по предпо- 


ложен1ю, не мёняютея. Даны высота й малой и Н большой вЪвей сифона, 
плотность ртути О==13,6 и плотность сфрной кислоты 4=1,8. Описать, кажя 
явлен1я будуть происходить въ сифон соотвфтственно значевшямъ Н и №, 
разсмотрЪ вии въ частности случаи: 1) Н==2 метра, #=20` сантиметровъ, 
2) Н=1 метру, й= 20 сантиметровъ, 3) Н=6 метровъ, #=1мегръ. 

| Алмосферное, дазлене во время опыта равно 15 сантиметрамъ 


(Заимств.). М.Г. 


РЬШЕНТЯ ЗАДАЧТЬ. 


`№ 293 (4 сер.). При помощи тожества 
а\(Ь—е)з-НЪЗ(е—а)з-Нса—Ъ)3 = Зафъе(а—Ъ)(Ъ с)(с—а) 
вывести аналозичное. тожество 
з13 8103 В — 1) з13(7—0)-Ез1аз-уз(#— 6) = 
== Зтазш оу (я - В)1а(В — у) (7—9). 











Пусть <, У. и 2 суть три числа, удовлетворяющия условю ж-у--2-=0. 
Тогда, замфбчая, что #-- у — — 2, имЗемъ: 


(иру-ана За у-Зау*-у? + Зе у)*2-Е8(в-руй-нл— аа ЕЗау(я-Ну) + 
Ну -ЕЗа-Ну).2--3 (аула — Звуг- уз 82 —З2--23=0, 
ру =Зжуе (1). 


"Такъ ‘какъ_а'6 —с)-Р(е—а)е(а—Ш==0 отожественно, то можно положить 
въ равенствЪ (1) х—а(6—с), у=6(е—а), г—с(а—6), откуда находимъ: ‹ 


а?(6—с)8-{-6(с—а)з-|-с3(а—6 3 = Забс(а—6)(6—с)(—а) {Ы « 


Полагая теперь въ тожеств (2) а-=65%, 6=655, с=], замфчая, 


откуда 











8119.810(8 — 7! 


АЕ с0506058608{ 
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‚ и умножая обф части полученнаго равенства на с0332с03Всов*{, имфемт: 





знавии, Ву) зтее Ваз (у а) узо ( = 
= Зов вуза (а — 8) 12(8—)з (29). 
2 -Оиновь (Эривань); И. Плотникь (Одесса). 





№ 304 (4 сер.). Даны окружность О че точка’ А: Провести’ двъ хорды опре- 
дпленной длины, ВО’ ЕО; такъ, чтобы онъ переспкалиеь подь данным улломь и 
чтобы‘ хорда ВС проходила, через точку А. 

Откладываемъь въ окружноети О гд$-пибудь хорды’ В’С’и Е’П’, равныя 
соотв5тственно задапнымъ длинамь хордъь ВС и ЕО, и опускаемъ изъ точки 
О0’перпендикуляр® ОМ на хорду Е’'. Опиеавъ окружность изъ центра О ра- 
дусомъ ОМ, попучаемъ, какъ извфстно; геометрическое мфето’ ерединъ 
хордъ, равныхъ В’О" и вписанныхь въ данную окружность. Построивт, гд$- 
нибудь прямую Г, образующую съ прямой’ В'С’ данный уголъ, строим’ ка- 
сательныя къ окружности рад1уси ОМ, параллельныя №; пусть Е’ и Е"П" 
суть внутренейя части этихъ касательныхъ. Тогда четыреугольникъ ЮСВО, 
образуемый концами искомыхъ хордъ, равенъ одному изъ четыреугольни- 
ковъ Е'С’Т!В’ или Е"С'П"В', въ чемъ убфждаемся, вращая предполагаемую 
фигуру. ЕСОВ`вокругъ точки 0; до совнаденя хорды ВО съ хордою В’С’. 
Такимъ образомъ хорда ЕС равна одной изъ хордъ Е’С’и Е"С'’ (выборъ этихъ 
хордь разнообравится еще и т&мъ, что пары буквъ Е’ и 2’, 0’ и ВЕ" и Г", 
можно переставлять на чертеж). Сл$довательно, искомая хорда ЕС касается 
окружности, описанной изъ О радусомь ОМ, ть ОМ 1 ЕС’ (или | Е"б”). 
Отсюда вытекаетъь дальнфйшее построене. Опустивъ периендикуляръ ОМ 
на хорду Е’С’ (или Е"0’), опибываемъ изъ 0, канъ изъ центра; окружность 
радлусомъ ОМ и пронодимъ изъ точки А каеэлельныя’ къ этой окружности. 
Пусть ЕС—внутренняя часть одной изъ оэтихъ касательныхь (при чемъ 
буквы Е и С можно переставить на чертеж»). Изъ точки Е засвкаемъ хорду 
ЕО на данной окружности, что можно сдфлать вообще двумя снНособами. 
Выбравъ одну изъ засзчекъ ЕД, засфкаемъ изъ С хорду СВ, при. чемъ изъ 
двухъ засфчекъ выбираемъ ту, которая даегь четыреугольникъ. ЕСОВ, спо- 
собный совмфетиться вращен1емъ вокругь центра | съ однимъ изъ четыре- 
угольниковъ Е’0'О’В’ и Е"С'Р"В’. 


Л. Ямпольскей (Вгалазсв\уе1е;); И. Илотиикь (Одесса); А. Заикииз (Самара); 
Г. Оъановь (Эривань); Н. Гончаровь (Короча); Н. Кумицынь (Усть-Медвфдица); 
Я. Дубновъ (Вильна). 


№ 347 (4 сер.). Дана окружность О, изъ точки М которой описаны данными 
радусами г и х двъ концентричееня окружности, встрьчающия окружноств О’ с0- 
отвьтетвенно. вх точкажь С, О и С’, О’. Построить аорду АВ окружности О 
тако, чтобы она касалась дузи СТ первой и дълилаеь пополамь дуюй С’О’ второй 
изъ двужь концентрических окружностей. 

Пуеть Т-точка касавя искомой хорды АВ кь дуг6 СР и К_точка 
встрфчи' хорды. АВ еъ дугой 0’1’. Такъ какъ, по предиоложенюо, К—среди- 
на АВ, то ОК перпендикулярно къ АВ, а потому 


ОКМ /ОКВ- ДТЕМ = = ДТЕМ о (®, 

гдЪ во второй части равенства надо взять соотвфтственно. верхн!Й или ниж- 
н1Й знакъ, смотря но тому, лежалъ ли точки О и М по разныя или по одну 
сторону касательной КТ. Треугольникъ, равный треугольнику ТКМ, легко 
построить по катету ТМ=г и гипотенуз$ МК==", такъ что уголь ТЕМ можно 
считать извфстнымъ. Построивъ уголь ТЕМ, можно затфмъ построить (ем. 1)) 
и уголъ ОКМ, который вообще можеть имфть два значен!я; назовемъ эти 
значен1я черезъ & и 9’. Отсюда вытекаетъ дальнфИйшее построен!ех 





‘онисавъ на 
отрёзкв ОМ' сегменты, выфщаюние ‘углы @ и ©”, находимъ точкисиересьченя 
дугь этихъ сегментовъ съ окружностью раду сь т’, (такъ жакъ сегментовъ 
вообще по.два для каждаго изъ угловъ ии @’, то этихъ къ пересвчен1я 
вообще восемь). Пусть КЬ—одна изъ этихъ точёкь перефченя; если ОК 
меньше радтуса окружности 0, то, проведя чёрезъ точку’ К перпендикуляръ 
къ прямой ОК и продолживъ его до ветрфчи съ ужностью О’`въ точкахъ 
А и В, получаемъ искомую хорду АВ. 










Я. Дубновь (Вильна); Н. С. (Одесса); Н. Салателовь (Шуша). 





Редакторы: В. А. Циммерманъ и В. Ф. Наганъ. Издам 





№ 348 (4 сер.). Построить треуюльникь АВС по высоть АУ, медань АМ 
и радгусу. В; описаннало около треуюльника АЗС. круш. 


{ Предноложимъ. что задача рфшена. Пусть О--центръ` круга, описан- 
наге около треугольника АВС; опишемъ также изъ точки А окружности ра- 
дтусами, равными линямъ АО и АМ. Такъ какъ центръ О круга радтуса Е 
и точку А на окружности это круга можно’ выбрать произвольно, то пред- 
ложенная задача ничфмъ не разнится отъ предыдущей‘ ( № 847), и ее можно 
формулировать такъ: построить въ кругВ 0 хорду ВС такъ, чтобы она каса- 
лась круга рад1уса АО, имфющаго центромъ точку А, и дфлилась пополамъ 
концентрическимъ кругомъ радтуса АМ. Такимъ образомъ, для построешя 
искомаго треугольника достаточно изъ произвольной точки О описать 
окружность радусомъ Ё, постропть прямоугольный треугольникъ по дан- 


нымъ катету АД и гипотенуз АМ, построить углы а + Д АМЬ 


о 


м 


и ©, = — /АМО и описать на радтус6 ОА круга О сегменты, вм шаюние 


углы & и &,. Пусть М—одна изъ точекь пересВченйя одного изъ этихъ сег- 
ментовъ съ окружностью, описанной изъ гочки А радйусомъ, равнымъ ме- 
дшнЪ АМ; если ОМ В, то, проведя изъ точки М перпендикуляръ къ ОМ до 
‘встр%чи въ’ точкахь Ви С съ окружностью 0, получимъ искомый треуголь- 
никь АВС; каждой изъ вышеуказанныхъ точекъ М отвфчаеть нфкоторое р%- 
шен1е, если ОМС В; если вс ОМ не менфе В, то задача невозможна. 


А. Заикин (Самара); Г. Озаняниь (Эривань); Л. Ямпольский (Одесеа); 
-Н. Доброзаевь «Немировъ). 


` № 351 (4 сер.). Передь вертикально поставленнымь крузлымь плоскимъ  зерка- 
ломь помпщень параллельно зеркалу ‘на разстояши 15 метровь отъ нею пруллый 
дискь, поверхность которало въ 9 разь болъе поверхности зеркала, такъ что прямая, 
соединяющая центры диска и зеркала, зоризонтальна. Въ какой точкь этой прямой 
доежень помостить свой мазь наблюдатель, чтобы видъть въ зеркаль всю и при 
помо иьликомь закрывающую зеркало отраженную поверхность диска. . 


.Для того, чтобы наблюдатель могъ видЪть въ зеркалВ вею поверхность 
диска, необходимо, чтобы его глазъ былъ расположенъ на прямой, соединя- 
ющей центръ диска и центръ зеркала. Пусть О-—центръ диска, О’—центръ 
зеркала, и пусть х— искомая точка отрфзка 00’ въ которой наблюдатель 
долженъ пометить евой глазъ. Проведемъ черезъ прямую 00’ нёкоторую 
плоскость, и пусть ОА, 0'А’,'О,А, суть соотвфиетвенно радтусы ‘диска, зер- 
кала и изображен1я диска въ зеркалЪ, лежаще въ этой плоскости; тогда, с0- 
гласно съ законами отражен1я въ плоскомъ зеркалЪ, ОО’ = 0'О,, ОЛ = О, А,. 
ЗамЪчая, что площади диска и зеркала относятся, по услов!ю, какъ 9:1, 
откуда слфдуетъ, что 0’А’ = те ОА, и что точки х, А’и А, должны лежать 
на одной прямой для того, чтобы изображен!е диска цфликомъ закрывало 
зеркало, находимъ: 











О Я Ре ААА 20’ НИ АННЫ | 
по, ООВ. вби ба 
откуда, 
20’ = в —7,5 метровъ, 





А. Замкинъ (Самара); Л. Ямпольовй (Одесса). й 
и. 


ть В, А. Горнетъ. 
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Дозволено цеизурою, Одесса 19-го Января 1904 г. 
Типографя Бланкоиздательства М. Шпенцера, Ямекая, д, № 64, 


